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ПОЯСНЕННЯ ДО СКАРГИ 
на неправомірну бездіяльність Державної податкової інспекції

Суб'єкт оскарження зобов'язаний зробити у наших паспортах відмітку про наявність у нас права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера на підставі статті 1 Закону України «Про Державний реєстр фізичних осіб - платників податків та інших обов'язкових платежів» від 22 грудня 1994 р. №320/94-ВР (у редакції Закону України від 16 липня 1999 р. №1003-XIV), у якій говориться: 

«Для осіб, які через свої релігійні або інші переконання відмовляються від прийняття ідентифікаційного номера та офіційно повідомляють про це відповідні державні органи, зберігаються раніше встановлені форми обліку платників податків та інших обов'язкових платежів. У паспортах зазначених осіб робиться відмітка про наявність у них права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера».
Відповідно до вищевказаної статті Закону, ми офіційно повідомили суб'єкта оскарження своїми заявами про відмову від ідентифікаційного номера з проханням поставити нам у паспортах відмітки про наявність у нас права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера. 

Однак суб'єкт оскарження відмовився виконати наше прохання про проставлення таких відміток у наших паспортах, що підтверджується доданими до скарги відповідями суб'єкта оскарження на наші заяви. 

Своєю відмовою зробити у наших паспортах вищевказані відмітки суб'єкт оскарження порушив статтю 1 Закону України «Про Державний реєстр фізичних осіб — платників податків та інших обов'язкових платежів», що в даний час призвело до позбавлення нас прав:

· одержувати заробітну плату;

· одержувати пенсію;

· одержувати стипендію;

· одержувати грошову допомогу;

· одержувати допомогу по безробіттю;

· одержати свідоцтво про середню освіту;

· одержати диплом про вищу освіту;

· подати документи для вступу у ВУЗ;

· встати на військовий облік;

· працевлаштуватися;

· оформити субсидію;

· оформити документи на нерухомість;

· укласти будь-яку цивільно-правову угоду;

· відкрити рахунок у банку;

· здійснити платіж через банк;

· зайнятися підприємницькою діяльністю;

· сплачувати податки і здійснювати багато інших своїх цивільних прав та обов'язків без ідентифікаційного номера. — Тому що, відповідно до Закону України «Про Державний реєстр фізичних осіб - платників податків та інших обов'язкових платежів», для здійснення перерахованих вище прав і обов'язків без ідентифікаційного номера необхідно мати у своєму паспорті відмітку про наявність права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера, яку зобов'язаний проставити суб'єкт оскарження.

Ми віруючі православні християни, прихожани храмів Української Православної Церкви Московського Патріархату, про що свідчать довідки, які додаються до скарги. 

У Святому Хрещенні кожному з нас дане СВЯТЕ ІМ'Я і змінювати його на нове цифрове ім'я (ідентифікаційний номер) ми не бажаємо. Наша християнська совість не може дозволити нам прийняти ідентифікаційний номер, а від тих, які нам присвоїли, ми категорично відмовляємося, про що офіційно повідомили суб'єкта оскарження.

Наші релігійні переконання полягають у тому, що ми бачимо в прийнятті ідентифікаційного номера прийняття основної складової того «начертання», що відповідно до Одкровення Св. Ап. і Ев. Іоанна Богослова «покладене буде... на праву руку їх чи на чоло їх, і що нікому не можна буде ні купувати, ні продавати, крім того, хто має це начертання, або ім'я звіра, або число імені його. Тут мудрість. Хто має розум, той визнач число звіра, тому що це число людське; число його шістсот шістдесят шість» (гл. 13, ст. 16-18). 

Священний Синод нашої Української Православної Церкви, що відбувся 19 травня 1998р., у своєму Посланні відзначив: «індивідуальний ідентифікаційний номер, що буде присвоєний кожній людині і нанесений на неї через якусь «незмивну» технологію, дійсно може стати «печаткою антихриста». В результаті людина виявиться перед дилемою: або прийняти код, без якого існування людини в суспільстві стане неможливим, або ж відмовитися від нього і, як наслідок виявитися поза антихристиянським співтовариством і піддатися гонінням — такі майбутні події, що відображені в Одкровенні Святого Апостола Іоанна Богослова… Призиваємо відповідні державні органи виробити для православних віруючих України альтернативну недискримінаційну систему оподатковування і реєстрації фізичних осіб і релігійних організацій, а також право для всіх громадян на вільний вибір системи виплати податків, ні в якому разі не примушуючи до прийняття ідентифікаційного коду, що, крім всього іншого, знеособлює людину, фактично позбавляючи її прізвища та імені на рівні державного і цивільного життя, принижує її гідність та призводить до порушення її прав і свобод».

З вищевказаного видно, що заперечення податкової інспекції про те, що нами не надано доказів про наявність у нас релігійних переконань, які свідчать про перешкоди у використанні ідентифікаційних номерів — безпідставне. 

Також безпідставне заперечення податкової інспекції про те, що проти проставлення відміток заперечував Предстоятель УПЦ МП Блаженнійший Митрополит Київський і всея України Володимир. — Тому що, він сам особисто звертався 11 червня 1999р. листом під № 361 у Верховну Раду України, а потім 20 лютого 2003р. листом під №151 до Прем'єр-міністра України з проханням узаконити внесення у паспорти відміток про наявність права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера. 

Крім того, у Посланні Священного Синоду УПЦ МП від 29 грудня 2003 р., головою якого є Блаженнійший Митрополит Київський і всея України Володимир, говориться: 

«Відмова відповідальних представників державної влади перейти на альтернативну модель регулювання господарської діяльності громадян (зокрема, що стосується сплати податків), або штучне створення ними складнощів для її впровадження, справедливо сприймається як порушення основних принципів демократії і безвідповідальність перед народом. У релігійному контексті названі дії влади здобувають апокаліптичну складову, що має розцінюватися як свідоме, або мимовільне сприяння створенню технічної бази, яка сприяє воцарінню антихриста. Така подальша позиція представників влади не буде сприяти зняттю напруженості в суспільстві, не дасть його членам вкрай необхідної зараз стабільності і надії на покращення життя.
Ми звертаємося до всіх людей доброї волі в Україні зробити все можливе для запобігання поглибленню конфронтації, що виникла між віруючими і владою. Ми ще раз настійно закликаємо представників усіх гілок влади сприяти закріпленому законом праву віруючих жити і виконувати свої громадянські обов'язки згідно з релігійними переконаннями, зокрема, здійснювати фінансові операції без використання цифрової ідентифікації, а також не допустити універсального застосування ідентифікаційного номера в усіх сферах життя людини».

Однак, вже зараз сфера використання ідентифікаційного номера вийшла далеко за рамки обліку платників податків. Кабінет Міністрів України встановив, що ідентифікаційні номери Державного реєстру платників податків є єдиними з особистими номерами громадян, що використовуються в Єдиній державній автоматизованій паспортній системі та інших інформаційних системах, які використовують інформацію про фізичну особу (Постанова Кабінету Міністрів України від 31 травня 1995р. № 382). Це підтверджує тотальний характер використання ідентифікаційного номера у всіх сферах життя людини.

Відповідно до Закону України «Про Державний реєстр фізичних осіб — платників податків та інших обов'язкових платежів», Наказами Державної податкової адміністрації України від 21 грудня 2001 р. №512, від 22 грудня 1997р. № 462/83/5 та ін., Постановами Кабінету Міністрів України від 31 травня 1995р. № 382 і від 6 листопада 1997 р. № 1232, — ідентифікаційний номер присвоюється кожній людині в Україні без її відома, відразу після її народження і зберігається за людиною не тільки протягом усього її життя, але навіть і після її смерті…
Присвоєння людям ідентифікаційного номера не тільки суперечить нашим релігійним переконанням, але і принижує нашу людську гідність. На Нюрнберзькому процесі, що проходив з 20 листопада 1945 по 1 жовтня 1946 року, Міжнародний військовий трибунал у числі інших злочинів фашизму визнав практику присвоєння людям довічних ідентифікаційних номерів і таврування цими номерами злочином проти людяності (Збірник матеріалів Нюрнберзького процесу. М. 1954. т. II. С. 865, 872, 873, 910).

Між цим, відповідно до законопроекту № 4002, який у 2004 році винесений на розгляд Верховної Ради України, в Україні пропонується запровадити нові електронні паспорти-картки, в яких буде міститься особистий ідентифікаційний номер людини. За допомогою таких електронних паспортів в Україні буде встановлена тоталітарна диктатура розпорядника електронного реєстру, а всі громадяни України – власники електронних документів будуть в‘язнями «електронного концтабору». — Така узурпація влади розпорядником електронного реєстру є прямим порушенням статті 5 Конституції України, у якій говориться: «Носієм суверенітету і єдиним джерелом влади в Україні є народ. Народ здійснює владу безпосередньо і через органи державної влади та органи місцевого самоврядування. Право визначати і змінювати конституційний лад в Україні належить виключно народові і не може бути узурповане державою, її органами або посадовими особами. Ніхто не може узурпувати державну владу». 

Крім того, передача персональної інформації з Державного реєстру про громадян України за кордон є порушенням статті 17 Конституції України, у якій говориться: «Захист суверенітету і територіальної цілісності України, забезпечення її економічної та інформаційної безпеки є найважливішими функціями держави, справою всього Українського народу». Також у відповідності зі статтею 32 Конституції України: «Не допускається збирання, зберігання, використання та поширення конфіденційної інформації про особу без її згоди».

Заперечення податкової інспекції про те, що не визначений механізм реалізації Закону України від 16 липня 1999р. №1003-XIV, також безпідставне. — Оскільки Судова Палата 16 суддів Верховного Суду України у своєму Рішенні від 5 листопада 2003р. по Справі Шалаєва А.И. (м. Ялта) роз'яснила: «Законом передбачено, що вказаний платник податків в рамках діючого законодавства вправі виконати конституційний обов'язок сплати податків і зборів без присвоєння ідентифікаційного номера, обравши альтернативну форму обліку платників податку. Тому відмова податкового органу внести відповідні зміни в паспорт скаржника не відповідає вимогам ч. 2 ст. І Закону України "Про державний реєстр фізичних осіб - платників податків та інших обов'язкових платежів", якою на податкові органи покладено обов'язок вносити такі записи. Доводи суб'єкта оскарження про відсутність механізму внесення відповідного запису в паспорт такого громадянина не можуть бути підставою для невиконання вимог Закону податковим органом» (Справа № 6 – 8430 кс 03).

Заперечення податкової інспекції про те, що ми маємо намір звільнитися «від своїх обов'язків перед державою або відмовитися від виконання законів за мотивами релігійних переконань», а також просимо собі якихось привілеїв за ознакою релігійних переконань або відмовляємося сплачувати податки, тобто маємо намір порушити статті 24, 35 і 67 Конституції України, — безпідставне. — Оскільки ми не маємо намір звільнитися «від своїх обов'язків перед державою або відмовитися від виконання законів за мотивами релігійних переконань», а також не просимо собі якихось привілеїв за релігійними переконаннями і не відмовляємося сплачувати податки. Навпаки, ми маємо намір виконувати свої обов'язки перед державою і виконувати закони України за мотивами своїх релігійних переконань, а також, відповідно до Закону України від 22 грудня 1994р. №320/94-ВР, просимо надати нам право сплачувати податки без ідентифікаційних номерів. 

Заперечення податкової інспекції про те, що відмовитися від раніше присвоєного номера особа не може «оскільки Закон не має зворотної дії в часі» (у відповідності зі ст. 58 Конституції України), тобто, що проставити відмітку у паспорті можна тільки тим, хто до набрання чинності Закону України від 16 липня 1999 року №1003-XIV не мав ідентифікаційного номера, – помилково, тому що жоден Закон України не забороняє будь-кому відмовитися від раніше присвоєного номера. І будь-яка людина, що раніше прийняла ідентифікаційний номер, може в будь-який момент відмовитися від його подальшого прийняття, тому що прийняття і використання цього номера в Україні є необов'язковим.

Крім того, Закон України № 1003-XIV має зворотну дію в часі, оскільки скасовує відповідальність осіб за відмову надавати ідентифікаційний номер і подавати інформацію до комп'ютерного реєстру. Відповідно, дія Закону України № 1003-XIV поширюється на всіх громадян, не виключаючи і тих, яким ідентифікаційний номер був присвоєний до прийняття цього закону.   

Заперечення податкової інспекції про те, що проставлення відмітки у паспорті «суперечить статті 4 Закону України «Про свободу совісті і релігійні організації», де вказано, що в офіційних документах ставлення громадянина до релігії не вказується» — безпідставне. — Тому що відмітка у паспорті (передбачена Законом України від 22 грудня 1994р. №320/94-ВР) свідчить про наявність права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера, а не про відношення людини до релігії. Крім того, відмітка у паспорті про наявність права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера ставиться не тільки по релігійним, але й по інших переконаннях (ст. 1 Закону України від 22 грудня 1994р. №320/94-ВР). 

Заперечення податкової інспекції про те, що внесення відміток про наявність права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера у паспорти не передбачено Положенням «Про паспорт громадянина України» — безпідставне. — Тому що в пункті 6 Положення «Про паспорт громадянина України» вказано: «вносити до паспорта записи, не передбачені цим Положенням або законодавчими актами України, забороняється». Але Закон України від 22 грудня 1994р. №320/94-ВР є законодавчим актом, статтею 1 якого передбачено: «У паспортах зазначених осіб робиться відмітка про наявність у них права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера». — Тому вносити зміни в Положення «Про паспорт громадянина України» або в Інструкцію щодо правил та порядку оформлення і видачі паспорта громадянина України не потрібно. Крім того, Положенням «Про паспорт громадянина України» не передбачене також внесення в паспорти відміток про військовий обов'язок, про видачу закордонного паспорта, про серію та номер приватизаційного майнового сертифіката та дату його видачі, про передачу безплатно у приватну власність земельних ділянок, однак ці відмітки безперешкодно вносяться в паспорти на підставі інших законодавчих актів України.  
Заперечення податкової інспекції про те, що Закон «Про Державний реєстр фізичних осіб — платників податків та інших обов'язкових платежів» не покладає на місцеву податкову інспекцію (тобто – суб'єкта оскарження) обов'язків по проставленню відміток у паспорти, оскільки у даному Законі не прописано точно хто є тим самим «відповідним державним органом», який необхідно повідомити про свою відмову від прийняття ідентифікаційного номера, — безпідставне. — Тому що, згідно статті 10 Закону «Про державну податкову службу в Україні», немає будь-якого іншого «відповідного державного органу», крім суб'єкта оскарження, який зобов'язаний за місцем нашого проживання здійснювати реєстрацію, облік платників податків та контроль за дотриманням податкового законодавства, – тобто за проставленням (згідно податкового Закону «Про Державний реєстр фізичних осіб – платників податків та інших обов'язкових платежів») у наших паспортах відміток про наявність у нас права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера.
Заперечення місцевої Державної податкової інспекції (ДПІ) про те, що оскільки ідентифікаційні номери присвоює Державна податкова адміністрація України (ДПАУ), то і вирішувати питання про проставлення відміток у паспорти повинна та ж ДПАУ, а не ДПІ, — безпідставне, тому що:

1) згідно ст. 8 Закону України «Про державну податкову службу в Україні» від 4 грудня 1990 року №509-XII, а також ст. 5 Закону України «Про Державний реєстр фізичних осіб — платників податків і інших обов'язкових платежів» від 22 грудня 1994 року №320/94-ВР, дійсно ДПАУ (а не ДПІ) присвоює ідентифікаційні номери живим людям в Україні;

2) однак, функції по контролі за дотриманням податкового законодавства, облік фізичних осіб-платників податків та інших обов'язкових платежів, згідно ст. 10 Закону України «Про державну податкову службу в Україні» від 4 грудня 1990 р. №509-XII, покладені на державні податкові органи. Закон України «Про Державний реєстр фізичних осіб – платників податків та інших обов'язкових платежів» від 22 грудня 1994 року №320/94-ВР входить до складу податкового законодавства. Державним податковим органом за місцем нашого проживання є суб'єкт оскарження, а не ДПАУ. Таким чином, за місцем нашого проживання, не ДПАУ або будь-який інший орган, а саме суб'єкт оскарження зобов'язаний здійснювати контроль за дотриманням податкового Закону №320/94-ВР, у ст. 1 якого говориться, що «для осіб, які через свої релігійні або інші переконання відмовляються від прийняття ідентифікаційного номера та офіційно повідомляють про це відповідні державні органи, зберігаються раніше встановлені форми обліку платників податків та інших обов'язкових платежів. У паспортах зазначених осіб робиться відмітка про наявність у них права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера». І не існує будь-якого іншого «відповідного державного органу», який, у відповідності зі ст. 1 Закону «Про Державний реєстр фізичних осіб – платників податків та інших обов'язкових платежів», ми повинні були б ще повідомити і який відповідно до вищевказаної норми Закону зобов'язаний за місцем нашого проживання проставити у наших паспортах відмітки про наявність у нас права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера;

3) Крім того, згідно ст. 3 Закону «Про державну податкову службу в Україні», суб'єкт оскарження зобов'язаний керуватися у своїй діяльності в першу чергу Конституцією України і Законом України «Про Державний реєстр фізичних осіб – платників податків та інших обов'язкових платежів» (відповідно до якого суб'єкт оскарження зобов'язаний проставити відмітки у наші паспорти), а не внутрішньовідомчими листами та інструкціями ГНАУ;

4) Між цим, згідно ст. 7 Закону України «Про державну податкову службу в Україні»: «державні податкові інспекції є юридичними особами, мають печатку із зображенням Державного Герба України та своїм найменуванням». Таким чином, суб'єкт оскарження, являючись Державною податковою інспекцією за місцем нашого проживання, має власну гербову печатку, якою зобов'язаний завірити у наших паспортах відмітки про наявність у нас права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера.

Через свої релігійні переконання відповідно до Закону України №320/94-ВР ми відмовилися від ідентифікаційного номера і не можемо їм користатися у своєму житті. Ми виконали вимогу Закону України №320/94-ВР — своїми заявами офіційно повідомили про це відповідний державний податковий орган за місцем свого проживання – суб'єкта оскарження. Але суб'єкт оскарження відмовився виконати вимогу Закону — зробити у наших паспортах відмітку про наявність «права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера» (ст. 1 Закону України №320/94-ВР). Таким чином, суб'єкт оскарження позбавляє нас права сплачувати податки в порядку встановленому Законом України №320/94-ВР, тобто — без ідентифікаційних номерів. Крім того, таким чином, суб'єкт оскарження позбавляє нас свободи і права здійснювати будь-які платежі, одержувати гроші у банку, купувати і продавати без ідентифікаційного номера, тобто фактично прирікає нас на голодну смерть, позбавляючи нас права на життя, оскільки не одержуючи гроші без ідентифікаційного номера, ми позбавляємося можливості купувати собі продукти для їжі і зберігати своє здоров'я в належному стані. Однак, у відповідності із ст. 27 Конституції України: «Кожна людина має невід'ємне право на життя. Ніхто не може бути свавільно позбавлений життя. Обов'язок держави - захищати життя людини. Кожен має право захищати своє життя і здоров'я, життя і здоров'я інших людей від протиправних посягань». 

Таким чином, неправомірна бездіяльність суб'єкта оскарження (яка складається в відмові проставити відмітки у наших паспортах) позбавляє нас: права на роботу (без відмітки у паспорті відмовляють в прийомі на роботу), права на підприємницьку діяльність (без відмітки у паспорті не зареєструють приватним підприємцем), право на свободу світогляду і віросповідання (наші релігійні переконання не дозволяють нам приймати ідентифікаційний номер), право на повагу до людської гідності (присвоєння нам ідентифікаційного номера принижує нашу гідність), право на життя (без відмітки у паспорті відмовляють на роботі, в банку та інших місцях у видачі грошей для підтримки свого життя), право на соціальний захист (без відмітки у паспорті відмовляють в оформленні пенсії, субсидії і т.п.), право на достатній життєвий рівень для себе і своєї родини, що включає достатнє харчування, одяг, житло (відсутність відмітки у паспорті позбавляє можливості одержувати гроші для достатнього харчування, одягу і житла), право на охорону здоров'я (навіть лікарі вже запитують ідентифікаційний номер у хворого), право на освіту (без відмітки у паспорті відмовляються приймати документи у ВУЗ і навіть видавати диплом або атестат). — Все це є порушенням 27, 28, 35, 42, 43, 46, 48, 49, 53 та інших статей Конституції України, а також інших нормативно-правових актів України і міжнародного законодавства. 

Через відсутність у нас відміток про наявність права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера ми зараз вже досить тривалий час терпимо значну шкоду, оскільки позбавлені можливості реалізації своїх вищевказаних прав і свобод. Ми багато чого можемо ще втратити, якщо проставлення відміток у наші паспорти затримається хоча б на місяць.  — Тому просимо суд, на підставі ст. 218 Цивільного процесуального кодексу України, допустити негайне виконання рішення суду про проставлення таких відміток у наших паспортах.

На підставі вищевикладеного, керуючись статтями 1, 3, 5, 8, 19, 21, 22, 24, 27, 28, 31, 32, 34, 35, 42, 43, 46, 48, 49, 53, 55, 60, 64, 67, 68 Конституції України, статтями 1, 5, 7, 9, 11 Закону України «Про Державний реєстр фізичних осіб – платників податків та інших обов'язкових платежів» від 22 грудня 1994 р. №320/94-ВР, статтями 1, 2, 3, 10, 13 Закону України «Про державну податкову службу в Україні» від 4 грудня 1990 р. №509-XII, статтями 1, 2, 3, 4, 31 Закону України «Про свободу совісті та релігійні організації» від 23 квітня 1991р. №987-XII, статтею 18 Міжнародного Пакту про громадянські  та  політичні  права від 16 грудня 1966 р., статтями 297, 300, 301, 302 Цивільного кодексу України, статтями 2, 4, 5, 6, 8, 11, 34, 218, 248-1, 248-2, 248-5, 248-7 Цивільного процесуального кодексу України, —

просимо суд:

1. Зобов'язати суб'єкта оскарження зробити у наших паспортах на сторінках 7, 8 чи 9 відмітку про наявність у нас права здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера такого змісту: «Має право здійснювати будь-які платежі без ідентифікаційного номера», завірити її підписом відповідальної особи та гербовою печаткою суб'єкта оскарження.

2.    Допустити негайне виконання цього рішення суду.

12 липня 2004р.  

1. _____________  Іванов Іван Іванович
            (підпис)

2. _____________  Петров Михайло Федорович
            (підпис)

3. _____________  ………………………………....
            (підпис)
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